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Ha egy gazdasagi tarsasag egy masik tarsasag felva-
sarlasat tervezi, akkor annak adozasi kovetkezmé-
nyeit is fontos szem elott tartani. A vallalkozasok
adooptimalizalasra torekednek, ezért adozasi szem-
pontbdl célszerli olyan tarsasagot valasztani, mely a
felvasarlas kovetkeztében hozzajarul az adoéalap
csokkentéséhez.

Vizsgaljuk meg az adodalap csokkentésének lehe-
toségeit egy esettanulmannyal. Az X cég tobb évti-
zede jelen van a magyarorszagi piacon, és 2010 és
2011 években tobb mint 100 millié forint negativ
tarsasagi adoalappal rendelkezett. Az Y cég az X
cég lizletrészének megvasarlasa soran lizleti vagy
cégértéket szamolt el. Az Y cég a goodwill utan ér-
tékcsokkenést is elszamolt. A beolvadast kdvetden a
Z kiilfoldi anyavallalat tokeemelést hajtana végre az
altala alapitott Y tarsasagban ugy, hogy az Y — ba
apportalja a vele szemben fennalld kdlesonkovetelé-
sét. Ekkor felmeriil a kérdés, hogy az elézdekben
vazolt tranzakcidoknak (beolvadas és tokeemelés)
milyen adozasi hatdsai vannak? A kovetkezOkben
kifejtem a felvetett problémak altalam javasolt meg-
oldasat.

Az atalakulas szabalyait az 1996. évi LXXXI.
Torvény (Tao) 16. § foglalja magaba. Ezen kiviil a
2000. évi C torvény (Sztv.) 135. § - 143. § fogal-
mazza meg az atalakulasokkal kapcsolatos szamvi-
teli szabalyokat, valamint a 2006. évi IV. toérvény
(Gt) 69. § - 81. § szintén fogalmaz meg szabalyokat
a tarsasagok atalakulasara vonatkozoan.

Beolvadas esetén a beolvado tarsasag (X) vagyo-
na az atvevo gazdasagi tarsasagra (Y) szall at, mint
jogutod gazdasagi tarsasagra [1], ezen kivill a jog-
eléd adolevonasi jogat a beolvadast kovetden a jog-
utod gazdasagi tarsasag gyakorolhatja [2]. Tehat ha
az X beolvad az Y tarsasagba, akkor valtozas kovet-
kezik be a tulajdonos személyében is, valamint az
eszkozeinek tulajdonjoga az Y tarsasagra szall at. E
tranzakcio a visszterhes vagyonatruhazasi illeték ha-
talya ala esik, kivéve, ha az iigylet megfelel a ked-
vezményezett atalakulas [3] feltételeinek. Ha telje-
siilnek a kedvezményezett atalakulas feltételei, ak-
kor az Y tarsasag afa mentesen ¢és illetékmentesen
juthat hozza az X tarsasag vagyonahoz.

E mellett az X tarsasag 2010 és 2011 — es évek-
ben jelents negativ addalappal rendelkezett, és ha
az Y tarsasag €rvényesiti a beolvasztas lehetdségét,
akkor elhatarolhatja az el6z6 évek veszteségét €s ez-
zel az Osszeggel csokkentheti a tarsasagi ado alapjat
[4]. Az elozo évek veszteségével addig a mértékig
csokkenthetd a tarsasagi ado alapja, mig az nem va-
lik negativva [5].

Az Y tarsasag goodwillt szamolt el az X iizlet-
részének megvasarlasakor, melyet a beolvadas soran
a sajat tokével szemben ki kell vezetni [6]. Ha az Y
tarsasag elszamolja a goodwill értékcsokkenési le-
irasat, akkor ez adoalap korrekcios tételként jelent-
kezik, és az elszamolt értékcsokkenés Osszegével
csokkenteni lehet a tarsasagi ado alapjat. Illy modon
az Y tarsasagnak addzasi szempontbdl megérné be-
olvasztani az X vallalkozast. A beolvadas megvalo-
sitasa mellett szolhat még az addzasi szempontokon
kivill az, hogy az Y tarsasdgnak lehetdsége nyilik
kiakndzni a szinergiahatast. Viszont azzal is sza-
molnia kell, h az akvizicido megvaldsitasat kdvetden
létrejott novekedés nem biztos, hogy az Y tarsasag
értékét is noveli.

Az Y tarsasag a beolvasztas el6tt felvasarolta az
X cég egy részét. Ebbol is szarmazhat elénye, még-
pedig ugy, hogy legaldbb 30 % részesedést vasarol,
és ezt bejelenti az adohatdsagnak [7]. Ezt a bejelen-
tett részesedést értékesiti, és az adoévi arfolyamnye-
reséggel csokkentheti a tarsasagi ado alapjat, felté-
ve, hogy az értékesitést megel6zden 1 évig tulajdo-
naban allt a részesedés [8].

A Z cégnek az Y tarsasaggal szembeni kdlcson-
kovetelésének apportalasaval az lehet a célja, hogy
az Y tarsasagot a negativ sajat toke rendezésének
megoldasaban segitse. A fennallo kélcsonkdvetelés
teljes 0sszegben apportalhatd, mely azt jelenti, hogy
a torzstoke megemelhet6 a bevitt kdvetelés Osszegé-
vel, amennyiben a tagi kolcsont (tulajdonosi kovete-
1ést) az adods elismerte. Ezen kiviil, ha megtorténik a
torzstOke minimalis felemelése, akkor a kdvetelés az
Y tarsasag tOketartalékaban is elhelyezhetd [9]. A
nem pénzbeli hozzajarulas a kovetelés mellett lehet
barmilyen vagyoni értékkel rendelkezé dolog, szel-
lemi alkotashoz fiiz6d6 vagy egyéb vagyoni értékil
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jog [10]. A cégjegyzékbe torténd bejegyzést meg-
el6zben a Z cég altal nyqjtott tagi kolcsont az Y tar-
sasag rendelkezésére kell bocsatania, és ezt az Y -
nak tulajdonossal szembeni kotelezettségként kell
allomanyba venni. Amikor megtorténik a tékeeme-
1és bejegyzése, akkor kell a tokeemelés Osszegét a
jegyzett tokére konyvelni (megosztas esetén jegyzett
tokére és toketartalékra), majd a kdvetelés és kotele-
zettség szamlak Osszevezetésére is ekkor keriil sor,
azaz megszinésiik ekkor torténik (mivel onmagaval
szembeni kovetelés és kotelezettség) [11]. Ennek
megfeleléen a szamviteli elszdmolds a tokeemelés
bejegyzése elott:

T 1-3 Eszk6zok
fizetett toke

A bejegyzést kdvetden:

T 4 (3) Jegyzett, de be nem fizetett toke
Jegyzett toke

T4 Rovid lejarata kotelezettségek K3 Kovete-
1ések

Ebbdl latszik, hogy tokeemelés kovetelés appor-
talasaval az Y tarsasagnal nem keletkeztet adofize-
tési kotelezettséget, mivel nem érinti az eredmény-
szamlakat. Valamint az apportot adonal (Z cég) nem
keletkezik afa fizetési kotelezettség, mivel az Y tar-
sasag belfoldi afa alanynak mindsiil, és nincs kiilon-
leges afa statusza [12]. Ezt tamasztja ala a 2007. évi
CXXVII térvény (Afa) 17§ 1) bekezdése is.

A Z cég azért hajtotta végre a kovetelés apporta-
lasat, hogy ezzel csokkentse az Y tarsasag pénziigyi

K4 (3) Jegyzett, de be nem

K4

nehézségeit. Erre mas modon is lehet megoldast ta-
lalni, pl. osztalék apportalasaval végrehajtott toke-
emeléssel. Ennek szintén nincs eredményhatésa, igy
adofizetési kotelezettséget nem keletkeztet, ezért
szintén praktikus lehet az Y szamara [13].

Az Y tarsasag pénziigyi nehézségeinek enyhité-
sére egyéb megoldas is alkalmazhatd: pl. kotelezett-
ség atvallalas az anyavdllalat (Z cég) részérdl. En-
nek kdvetkeztében anélkiil juthat forrashoz az Y tar-
sasag, hogy potlolagos adofizetési kotelezettség ke-
letkezne. A 2000. évi C torvény (Sztv) 86. § 4. be-
kezdésének d) pontja szerint az atvallalt kotelezett-
séget rendkiviili bevételként kell elszdmolni. Ezzel
az Osszeggel pedig az Y tarsasag csokkentheti ado-
alapjat, mivel a Z cég egy kiilfoldon bejegyzett nem
off — shore cég, és teljesiti azt a feltételt, hogy az at-
vallalt kotelezettséget nem raforditasként, hanem ré-
szesedése bekeriilési értékének novekedéseként mu-
tatja ki [14]. Ezen kiviil a Z cég pénziigyi segitséget
is nyUjthat az Y tarsasagnak hitel formajaban. Ebben
az esetben az Y tarsasagnal a kapott hitel utan fize-
tett kamattal korrigalhat6 az adozas el6tti eredmény,
mely adoalap csokkento tételként jelenik meg.

Lathattuk, hogy a beolvadas és a tokeemelés se-
gitségével hogyan csdkkenthetd a cégek tarsasgi
adoalapja. A hatalyos térvények okos felhasznalasa-
val a vallalatok adooptimalizalasra vald torekvése
nagyobb mértékben megvalosulhat.
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The influence of the fusion and the capital increasing on the taxation in Hungary
Abstract: The influence of the fusion and capital increasing on the taxation of the companies was studied. First of all it
was established the model question based on activity of three companies. After that the analysis of the possible solu-

tions were done based on the relating laws and tricks.
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